Research in Management of Technology and Business Vol. 3 No. 2 (2022) 537-552
© Universiti Tun Hussein Onn Malaysia Publisher’s Office

RMTB

Homepage: http://publisher.uthm.edu.my/periodicals/index.php/rmtb
e-ISSN : 2773-5044

Cabaran Mengaplikasi Konsep Bangunan Hijau
dalam Kalangan Kontraktor di Negeri Selangor

Mohammad Zarul Ikhwan Abd Razak!, Sharifah Meryam
Shareh Musa'", Hamidun Mohd Noh!, Rozlin Zainal' &
Narimah Kasim!

1Jabatan Pengurusan Pembinaan, Fakulti Pengurusan Teknologi Dan Perniagaan,
Universiti Tun Hussein Onn Malaysia, Parit Raja, 86400, Johor, MALAYSIA.

*Corresponding Author

DOI: https://doi.org/10.30880/rmtb.2022.03.02.041
Received 30 September 2022; Accepted 01 November 2022; Available online 01 December
2022

Abstract: Green buildings are buildings that are characterized by environmentally
friendly construction technology. Apart from saving various types of energy
including electricity, water, wind and cost, it also provides comfort and a healthy
environment to its residents. This eco -friendly technology is increasingly used in
many buildings including office buildings, shopping complexes, schools, residential
houses and more. Developer are being studied in several ways to make the building
environmentally friendly. The materials used to build buildings are one of the major
problems causing an impact on resource conservation. Several studies have been
conducted to determine the barriers to green building implementation. However,
sustainable development is still considered slow in Malaysia, including in Selangor.
The main objective of the study is to find out the challenges in implementing the
concept of green building among contractors in Selangor. This study focuses on the
challenges in applying the concept of green building. This study focuses on
contractors in Selangor only. This study will use quantitative research method. The
method that will be used in this study is to use quantitative methods that is a
questionnaire as secondary data and primary data. The method of data collection is to
use quantitative methods. The data collection process will be done by distributing
survey forms to the targeted respondents. Discussion of the data to be collected based
on the analysis of the results collected. The study was organized according to the
activities designed based on the objectives that have been set. The results of the study
obtained that construction contractors can implement green building concept by
focusing on the efficiency of energy, water and raw materials to improve the quality
of construction projects. In addition, it can identify the perception of contractors in
the construction of green buildings, identify challenges in implementing the concept
of green buildings and suggest improvements in the implementation of the concept of
green buildings among contractors in the state of Selangor
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Abstrak: Konkrit merupakan bahan pembinaan utama dan digunakan secara meluas
dalam industri pembinaan sejak sekian lama. Penggunaan konkrit yang perlu
digunakan dalam aktiviti pembinaan boleh menjadi punca kepada pencemaran udara.
Oleh itu, konkrit geopolimer (KGP) ini dikaji untuk menggantikan konkrit yang sedia
ada dan yang biasa digunakan di projek-projek pembinaan. Terdapat tiga objektif
dalam kajian ini iaitu mengkaji persepsi kontraktor pembinaan terhadap penggunaan
KGP bagi mengurangkan pencemaran udara di kawasan pembinaan, mengkaji potensi
penggunaan KGP di tapak pembinaan bagi mengurangkan pencemaran udara di
kawasan pembinaan dan mengenalpasti langkah yang perlu diambil untuk
menggalakkan penggunaan KGP di tapak pembinaan. Kajian ini hanya memfokuskan
kepada pihak kontraktor G7 sahaja. Kajian ini menggunakan kaedah kuantitatif bagi
mendapatkan data primer melalui pengumpulan secara soal selidik dalam talian.
Manakala bagi data sekunder, ia dilakukan dengan merujuk kepada jurnal, artikel,
tesis lepas dan sumber-sumber yang sahih daripada laman sesawang digunakan untuk
membantu menjadikan kajian lebih tepat dan berilmiah. Data yang diperoleh ini
dianalisis menggunakan statistik diskriptif. Hasil kajian ini menunjukkan persepsi
positif terhadap kelebihan dan kegunaan manakala persepsi negatif terhadap
keburukan KGP. Selain itu, KGP ini juga berpotensi digunakan di projek pembinaan
kerana kekurangan konkrit sedia ada, kos dan masa serta kualiti KGP. Beberapa
langkah daripada kerajaan, institusi pendidikan, media massa dan syarikat pembinaan
juga dapat dikenalpasti untuk menggalakkan penggunaan KGP di tapak pembinaan.
Kajian ini diharapkan dapat memberi kepentingan kepada orang awam, kontraktor
pembinaan dan tujuan akademik bagi mempertingkatkan pengetahuan dan
penggunaan KGP di projek pembinaan.

Kata kunci: Konkrit geopolimer, persepsi, potensi penggunaan, langkah-langkah,
dan Kontraktor G7

1. Pengenalan

Bangunan hijau merupakan bangunan yang bercirikan teknologi binaan mesra alam semula jadi
bermula daripada lakaran pembinaan, operasi, selenggara sehingga peringkat pengubahsuaian.
Bangunan hijau memberi tumpuan terhadap kecekapan penggunaan tenaga, air dan bahan mentah.
Selain itu, ia juga dapat menjimatkan dan mengurangkan kos operasi serta memulihara alam sekitar
agar ia dapat meningkatkan nilai hak milik bangunan tersebut (Woolley et al., 2016).

Pembangunan lestari memainkan peranan yang sangat penting dalam dunia pembinaan kerana
sumber semula jadi merupakan barang yang jarang dan menjadi semakin sedikit. Disebabkan hal yang
sedemikian, pelaksanaan bangunan hijau mesti dipercepat. Pembentukan agensi kerajaan seperti
Lembaga Pembangunan Tenaga Lestari (SEDA) dan Greenbuildingindex Sdn Bhd yang menerapkan
sistem penarafan Green Building Index (GBI) menyebabkan Malaysia komited untuk pembangunan
lestari (Johan, 2013). Menurut Mohd Reza et al. (2017), pemerintah telah menyatakan minat yang besar
terhadap pelaksanaan bangunan hijau kerana Malaysia masih dianggap sangat ketinggalan dalam
pembangunan bangunan hijau jika dibandingkan dengan negara-negara Asia Pasifik yang lain. Malaysia
mengesahkan bahawa bangunan hijau menggunakan penarafan GBI alat dalam dua fasa, penilaian reka
bentuk dan Penyelesaian dan Pengesahan Penilaian (CVA).

Objektif kajian ini adalah mengenal pasti persepsi kontraktor dalam pembinaan bangunan hijau di
negeri Selangor, mengenal pasti cabaran dalam menerapkan konsep bangunan hijau dalam kalangan
kontraktor di negeri Selangor dan mencadangkan penambahbaikan dalam pelaksanaan konsep
bangunan hijau dalam kalangan kontraktor di negeri Selangor. Kajian ini memfokuskan kepada cabaran
dalam menerapkan konsep bangunan hijau. Kajian ini memfokuskan kontraktor di negeri Selangor
sahaja. Kajian ini akan menggunakan kaedah penyelidikan secara kuantitatif dengan menghantar borang
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soal selidik. Sasaran responden dalam kajian ini adalah kontraktor pembinaan bangunan hijau dalam
Gred 1 hingga 7 bagi memperoleh maklumat dan data yang berkaitan dengan cabaran mengaplikasi
konsep bangunan hijau dalam kalangan kontraktor di negeri Selangor.

2. Kajian Literatur

Kajian ini membincangkan semua perkara yang berkaitan dengan definisi bangunan hijau dan
cabaran dalam menerapkan konsep bangunan hijau. Dimulakan dengan memberi definisi dan panduan
bangunan hijau. Selain itu, pelbagai jenis cabaran bangunan hijau dan faktor untuk mempromosikan
pelaksanaan bangunan hijau yang disenaraikan oleh penyelidik yang berbeza akan dibincangkan.

2.1 Konsep Pembinaan Bangunan Hijau

Menurut Indeks Bangunan Hijau (2013) dalam konteks Malaysia, sebuah bangunan hijau disebut
bangunan yang memfokuskan pada kecekapan tenaga, air dan penggunaan bahan dan juga dapat
mengurangkan kesan negatif terhadap alam sekitar dan kesihatan manusia melalui kitaran hidup
bangunan. GBI di dalam sesuatu bangunan merujuk kepada enam kriteria yang disenaraikan dalam
borang penilaian iaitu kecekapan tenaga, kualiti persekitaran dalaman, perancangan dan pengurusan
laman lestari, bahan dan sumber, kecekapan air dan inovasi (Indeks Bangunan Hijau, 2013).
Berdasarkan 5 enam kriteria utama GBI, kecekapan tenaga akan meningkatkan dan mengurangkan
penggunaan tenaga dengan mengikuti amalan terbaik dalam perkhidmatan bangunan.

Setiap kajian meneliti beberapa cabaran berkaitan bangunan hijau yang telah dilakukan oleh
penyelidik yang berbeza. Terdapat dua belas cabaran perlaksanaan bangunan hijau. Sokongan dan
insentif yang terhad dari pemerintah menjadi kesan negatif yang melambatkan pertumbuhan
pembangunan hijau (Samari et al., 2013; Sahat, 2012; Balaban, 2017; Maizon Hashim, 2019;
Kamaruzzaman & Pitt, 2014). Menurut Tam (2013) keputusan kontraktor yang dipengaruhi oleh
insentif kewangan dari kerajaan. Sekiranya terdapat kelebihan kewangan kepada kontraktor, ia lebih
banyak bersedia mengamalkan amalan membina bangunan hijau..

Kos pelaburan yang lebih tinggi akan menjadi cabaran kritikal bagi bangunan hijau (Gundogan,
2018; Maizon Hashim, 2019; Rostami et al., 2014). Banyak kontraktor memilih untuk tidak melibatkan
diri dalam membina bangunan hijau kerana risiko kewangannya yang tinggi (Wilson & Tagaza, 2014).
Permulaan tinggi kos sering dilihat sebagai halangan terbesar untuk bangunan hijau kerana
pembinaannya untuk bangunan hijau lebih mahal daripada bangunan konvensional (Hwang & Tan,
2012). Risiko pelaburan adalah salah satu cabaran yang membuatkan kontraktor merancang dan
membina bangunan hijau menjadi lebih rumit. Menurut Yusof dan Awang (2012) anggaran kos awal
adalah 1- 25% lebih tinggi daripada konvensional bangunan. Wilson dan Tagaza (2014) mengatakan
bahawa kos akan meningkat disebabkan kerja elektrik dan mekanikal di bangunan hijau tersebut.

Maizon Hashim (2019) menyatakan bahawa harga akhir yang lebih tinggi adalah kerana
peningkatan penilaian pasaran, kos produk yang tinggi dalam penggunaan bahan hijau, dan juga sistem
teknologi hijau. Amalan bangunan hijau selalu berkaitan dengan kos dan risiko yang tinggi. Sebilangan
pihak yang berkepentingan dalam pembinaan berpendapat bahawa produk hijau itu mahal dan secara 6
teknikalnya tidak dapat diramalkan. Mereka lebih biasa dengan sumber tradisional tetapi tidak dengan
penggunaan bahan hijau (Sam & Kubba, 2012). Selain itu, disebabkan kos bekalan yang tinggi dan
masalah ketersediaan maka perjanjian harus dibuat sebelum pembinaan dimulakan (Wilson & Tagaza,
2014). Kekurangan sumber kewangan untuk menampung kos pendahuluan juga merupakan salah satu
cabaran dalam membina bangunan hijau. Kekurangan sumber kewangan akan menimbulkan konflik
dalam pembinaan dari segi kitaran dan modal (Sahat, 2012; Zainul Abidin, 2012; Balaban, 2017; Chan,
Lee & Lee, 2014; Tam, 2013; Samari et al., 2013; Muthyal, 2013).
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Menurut Chan, Lee & Lee (2014) kebanyakan kontraktor lebih cenderung kepada keuntungan
kerana mereka lebih menumpukan pada keuntungan sahaja. Oleh itu, kontraktor tidak yakin untuk
melaksanakan pembangunan hijau. Menurut Zainul Abidin (2012) dan Yusof & Awang (2012) minat
kontraktor untuk mendapatkan pengetahuan mengenai amalan pembinaan hijau akan terkawal kerana
kurang kesedaran dalam kalangan pembeli. Kekurangan permintaan berlaku secara berterusan hingga
ke pasaran tempatan kerana ia masih dianggap sebagai permulaan yang baru (Zainul Abidin, Yusof &
Awang, 2012). Dalam kebanyakan kes, pembeli bangunan hijau akan mengalami kos yang tinggi. Pada
pendapat pembeli, penggunaan elemen hijau dan teknologi ke arah bangunan akan meningkatkan kos
keseluruhan. Dalam kata lain, masyarakat yang memang tidak prihatin dalam pelaksanaan bangunan
hijau (Zainul Abidin, Yusof & Awang, 2012).

Zainul Abidin (2012) and Hwang & Tan (2012) menyebut bahawa kekurangan kepakaran telah
mendorong pelaksanaan pembangunan hijau. Banyak pereka pembinaan bukan pakar dalam isu dan
amalan lestari (Samari et al., 2013). Namun, kerana kurangnya kepakaran dalam bangunan hijau,
kontraktor tidak bersedia untuk mengambil risiko membina bangunan hijau. Menurut Gundogan (2018),
Yusof & Awang (2012) kepada kontraktor yang mempunyai kekurangan dan pengetahuan profesional,
pelaksanaan bangunan hijau akan menjadi lebih sukar. Dalam kebanyakan kes, pengetahuan kontraktor
untuk bangunan hijau tidak mencukupi dan kebanyakannya adalah daripada maklumat asas dan
pemahaman bahagian teori sahaja. Terdapat tiga penyelidik iaitu Griffin ef al. (2019), Balaban (2017)
dan Samari et al. (2013) mendefinisikan bahawa halangan pelaksanaan konsep bangunan hijau di negara
membangun masih kekurangan pangkalan data dan maklumat hijau. Balaban (2017) dan Samari ef al.
(2013) menyatakan bahawa pembeli menghadapi situasi kekurangan akses dan mendedahkan lebihan
maklumat dan kecekapan bangunan. Inilah sebabnya mengapa pembeli tidak mementingkan faedah
bangunan hijau. Kekurangan teknologi salah satu daripada penghalang pelaksanaan bangunan hijau.
Penerapan teknologi hijau biasanya lebih rumit. Pembangunan hijau melibatkan teknik yang tinggi dan
kaedah yang rumit.

2.2 Faktor Menggalakkan Pelaksanaan Bangunan Hijau

Penggerak ekonomi adalah faktor yang dapat meningkatkan pelaksanaan bangunan hijau dari segi
faedah ekonomi yang dikenakan oleh bangunan hijau. Menurut Gundogan (2018) bangunan hijau boleh
menyebabkan kos tenaga dan air tahunan lebih rendah. Pernyataan ini disokong oleh Ng (2013) yang
menyatakan bahawa unsur hijau dan bangunan hijau akan mengurangkan kos operasi dan
penyelenggaraan. Dengan kata lain, mengurus perbelanjaan yang lebih rendah akan meningkatkan
pendapatan bersih yang seterusnya menyebabkan kesan positif terhadap nilai binaan.

Penggerak sosial merujuk kepada faktor yang meningkatkan produktiviti penghuni yang
seterusnya mempromosikan bangunan hijau dalam industri pembinaan. Kats (2013) mendapati bahawa
ciri yang paling penting ialah penghuni atau penyewa adalah suhu udara yang selesa dan kualiti udara
dalaman. Menurut Ehmida Abdel Aziz (2018) bangunan hijau mempunyai ciri-ciri pencahayaan,
pengudaraan semula jadi dan peningkatan kualiti udara yang dapat meningkatkan kualiti hidup.

Faktor lain yang mendorong pelaksanaan bangunan hijau adalah faktor persekitaran. Menurut
beberapa penyelidik (Ehmida Abdel Aziz, 2018; Ng, 2013; Nurul Diyana, 2016; Zainul Abidin, 2013)
bangunan hijau dapat mengurangkan kesan negatif terhadap alam sekitar. Ini kerana bangunan hijau
mempunyai ciri kecekapan sumber air dan tenaga, bahan binaan yang mampan dan sisa pembinaan yang
dikurangkan (Howe, 2015). Beberapa penyelidik (Gundogan, 2018; Nurul Diyana, 2016 & Zainul
Abidin, 2013) menyebut bahawa pakar motivasi dalam organisasi dapat mendorong pelaksanaan
bangunan hijau. Dalam kandungan organisasi pembinaan, pengembangan amalan hijau dan strategi
yang membawa kepada perubahan budaya organisasi akan memaksa peningkatan imej awam.
Organisasi yang menggabungkan strategi hijau ke dalam rancangan pengurusan mereka dan strategi
lebih cenderung untuk mengembangkan produk baru hijau dan perkhidmatan mereka.
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Penggerak pasaran juga dapat mempromosikan pelaksanaan bangunan hijau. Menurut Gundogan
(2018) trend bangunan hijau telah meningkat di seluruh dunia. Tambahan pula, standard pensijilan
bangunan hijau dan sistem sedang dibangunkan dan dilaksanakan di banyak negara. Inovasi dalam
sektor pembinaan akan menyebabkan peningkatan perhatian media juga sebagai subjek utama
persidangan. Trend ini memberi kesan untuk mencetuskan pasaran bangunan hijau.

3. Metodologi Kajian

Bahagian ini menerangkan kaedah kajian dan metodologi kajian yang telah dijalankan. Kaedah
kajian ini diperluas untuk menunjukkan strategi keseluruhan bagi mencapai tujuan dan objektif kajian
ini. Selain kaedah kajian, kaedah penyelidikan yang berbeza juga telah dibincangkan untuk mencapai
tujuan penyelidikan dan objektifnya.

3.1 Pendekatan kajian
Pendekatan kajian merujuk kepada pendekatan yang akan digunakan untuk menjalankan kajian ini.

Untuk kajian ini, kaedah kuantitatif akan digunakan untuk mengumpulkan data kajian. Berdasarkan
Ross (2012) kaedah kuantitatif digunakan untuk:

1. Fokus pada pemahaman dari perspektif maklumat.

ii. Pendekatan tafsiran.

ii. Pemerhatian dan pengukuran dalam persekitaran semula jadi.
iv. Pandangan dalaman data yang subjektif.

V. Orientasi eksploratif.

Vi. Generalisasi dengan perbandingan sifat dan konteks individu.

3.2 Kaedah Kajian

Menurut Ayob (2015) kualitatif dan kuantitatif adalah pendekatan untuk membuat kajian. Hasil
kajian boleh dianalisis secara analitis atau secara deskriptif berdasarkan data dan pendekatan yang
dilaksanakan dalam penyelidikan. Yin (2012) menekankan bahawa tujuan utama kaedah penyelidikan
adalah untuk membantu mengelakkan keadaan di mana bukti tidak menangani persoalan kajian awal.
Ini bermaksud bahawa menangani kaedah penyelidikan bagi masalah logik dan masalah yang tidak
logik.

(a) Persampelan

Persampelan adalah proses untuk memilih sejumlah elemen yang mencukupi dari populasi dengan
mengkaji sampel dan memahami sifat dan ciri-ciri sampel, generalisasi sifat dan ciri elemen populasi
dapat dibuat. Kajian ini akan menganggarkan sejumlah besar syarikat pembinaan yang dikenal pasti
berada dalam Gred 1 hingga 7 pada bahagian carian kontraktor menurut direktori CIDB. Daripada
jumlah syarikat pembinaan yang dikenal pasti, borang soal selidik akan dihantar melalui Google Forms.

3.3 Pengumpulan Data
Menurut Ayob (2015) menyatakan bahawa sumber data boleh menjadi primer atau sekunder. Pada
data primer, penyelidik mesti secara khusus menetapkan responden kajian. Individu, kumpulan, dan
jumlah responden yang mempunyai pendapat boleh dicari. Soal selidik kepada kontraktor di Selangor
adalah kaedah yang utama untuk pengumpulan data dalam tinjauan penyelidikan.

(a) Struktur Soal Selidik
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Dalam kajian ini, tinjauan soal selidik dibuat kerana responden adalah firma kontraktor yang
terletak di negeri Selangor. Lebih-lebih lagi, dengan menggunakan tinjauan soal selidik, ia dapat
mencapai sasaran responden dengan mudah. Borang soal selidik juga memberikan responden yang
layak untuk mempertimbangkan soalan sebelum memilih dan menjawab.

Borang soal selidik diedarkan melalui Google Forms kepada firma kontraktor di negeri
Selangor. Soal selidik disusun berdasarkan literatur masa lalu. Soalan yang disediakan untuk tinjauan
soal selidik mengandungi tiga bahagian. Soalan berdasarkan sasaran taburan tinjauan soal selidik
responden. Struktur soal selidik seperti berikut:

i. Bahagian A: Latar Belakang Responden

ii. Bahagian B: Persepsi Umum mengenai Bangunan Hijau

iii. Bahagian C: Cabaran dalam Melaksanakan Konsep Bangunan Hijau

(b) Langkah Pemilihan

Seperti yang disyorkan oleh Losby dan Wetmore (2012) lima mata skala Likert (iaitu 1 = sangat
tidak setuju, 2 = tidak setuju, 3 = neutral, 4 = setuju, dan 5 = sangat setuju) digunakan dalam bahagian
ketiga tinjauan soal selidik. Lima mata skala Likert boleh menghasilkan kaedah yang paling berkesan
dalam mengenal pasti pilihan responden.

4. Analisis Data dan Dapaan Kajian

Bahagian ini memberikan penerangan dan perbincangan ringkas tentang dapatan kajian dan
hasilnya. Analisis telah dilakukan berdasarkan pengumpulan data melalui tinjauan soal selidik dan
kajian literatur.
4.1 Latar Belakang Responden

Responden adalah kontraktor Gred 1 hingga Gred 7 dari Selangor. Jumlah bilangan responden
berdasarkan soal selidik ialah 278. Jadual 1 menunjukkan butiran analisis responden. Rujuk Jadual 1,

soal selidik yang dikembalikan ialah 107 yang mencapai 38 peratus.

Jadual 1: Maklumat Jumlah Responden

Kekerapan Peratusan
Soal selidik yang disasarkan 278 100
Soal selidik yang dicapai 107 38
Soal selidik tidak tercapai 171 62

Latar Belakang Kontraktor — Jawatan. Tiga puluh lima daripada responden (32.7%) adalah jurutera
awam firma kontraktor di Selangor. Tiga puluh daripada responden (28.0%) adalah juruukur bahan.
Tujuh belas daripada responden (15.9%) adalah arkitek. Responden selebihnya ialah jurutera
mekanikal, jurutera elektrik, penyelia tapak dan pengurus.

Latar Belakang Kontraktor — Kategori Kontraktor. Semua firma kontraktor itu berdaftar di bawah
CIDB dengan gred 1 hingga gred 7. Terdapat dua puluh satu firma kontraktor gred 1 (19.6%), gred 2
dan gred 5 adalah sama dengan kekerapan 18 yang menduduki 16.8% daripada 100%. Baki firma
kontraktor adalah gred 3 (15.0%), gred 4 (11.2%), gred 6 (4.7%) dan gred 7 (15.9%).

Latar Belakang Kontraktor — Pengalaman dalam Pembinaan industry. Dari segi pengalaman
responden, Tiga puluh enam responden (33.6%) mempunyai pengalaman 1 hingga 3 tahun dalam
industri pembinaan. Manakala tiga puluh empat responden (31.8%) adalah 4 hingga 6 tahun
pengalaman dan sembilan belas responden (17.8%) adalah 7 hingga 9 tahun terlibat dalam industri
pembinaan. Terdapat lapan belas responden (16.8) mempunyai pengalaman 10 tahun atau lebih.
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Latar Belakang Kontraktor — Tahun Operasi Syarikat. Lima puluh dua firma kontraktor (48.6%)
telah beroperasi antara 11 hingga 15 tahun, ikuti oleh tiga puluh tiga firma kontraktor (30.8%) telah
beroperasi dari 6 hingga 10 tahun. Tujuh belas firma kontraktor (15.9%) adalah 0 hingga 5 tahun. Tiga
firma kontraktor (2.8%) telah dikendalikan dalam tempoh 16 hingga 20 tahun. Terdapat hanya dua
firma kontraktor beroperasi 21 tahun ke atas.

Latar Belakang Kontraktor — Jenis Projek Yang Paling banyak terlibat. Terdapat empat puluh lima
firma kontraktor (42.1%) kebanyakannya terlibat dalam kediaman projek pembinaan. Tiga puluh lima
daripada firma kontraktor (32.7%) terlibat dalam projek bangunan komersial. Manakala bakinya adalah
infrastruktur (5.6%), bangunan industri (14.0%) dan lain-lain (5.6%).

4.2 Persepsi Umum tentang Bangunan Hijau

Terdapat pandangan yang berbeza mengenai pembangunan hijau dalam kalangan responden. Ramai
daripada responden (95.3%) bersetuju bahawa pembangunan hijau boleh menurunkan kesan negatif
terhadap alam sekitar dan meningkatkan kualiti hidup penghuni manakala lima orang responden (4.7%)
tidak bersetuju. Tambahan pula, terdapat enam puluh sembilan responden (64.5%) memilih untuk tidak
menerima amalan bangunan hijau dalam setiap jenis pembangunan pembinaan di Selangor, manakala
baki responden (35.5%) berfikir bahawa ia adalah penting untuk menerapkan amalan pembinaan hijau.
Terdapat sembilan puluh dua responden (86.0%) menafikan bahawa kerajaan tidak melakukan dengan
baik dalam mempromosikan pembangunan hijau di Selangor. Lima puluh lima responden (14.0%)
bersetuju bahawa kerajaan sebenarnya memainkan berperanan yang dalam menggalakkan
pembangunan hijau.

4.3 Cabaran dalam Melaksanakan Konsep Bangunan Hijau

Cabaran dalam melaksanakan konsep bangunan hijau terletak di Bahagian C dalam soal selidik.
Bahagian ini merangkumi sebelas pembolehubah tentang tahap cabaran dan isu setiap pembolehubah
yang akan dihadapi. Nilai skala likert telah ditentukan dari 1 hingga 5. Nilainya ialah: 1 = Tidak
Mencabar langsung, 2 = Cukup Mencabar, 3 = Sederhana, 4 = Mencabar, 5 = Sangat Mencabar.

(a) Kekurangan Insentif Pembolehubah

Berdasarkan pada analisis yang telah dilakukan, responden diberikan tiga isu untuk mereka memilih
dan menilai. Hasilnya ditunjukkan dalam jadual 2 dengan julat nilai min dari 2.96 hingga 3.11. Secara
amnya, majoriti responden tidak pasti tentang isu atau memilih dalam sederhana tahap cabaran (69.2%,
83.2%, 80.4%). Responden yang memilih ‘cukup mencabar’ dengan isu ‘insentif kerajaan memberikan
risiko dan kewangan yang rendah dan kelebihan kepada kontraktor dengan jumlah peratusan 17.8%,
2.8% dan 5.6%.

Jadual 2: Kekurangan Insentif

A. Kekurangan Insentif Tahap cabaran (%) Nilai min
1 2 3 4 5

A.1 Sokongan dan insentif terhad dari

kerajaan telah melambatkan pembinaan - 178 692 121 0.9 2.96
bangunan hijau.

A.2 Insentif kerajaan memberikan risiko

yang rendah dan kelebihan kewangan - 2.8 83.3 14 - 3.11
kepada kontraktor.

A.3 Jumlah insentif mempengaruhi minat

kontraktor untuk mengambil bahagian - 5.6 80.4 13.1 0.9 3.09

dalam projek bangunan hijau.
Purata skor min 3.05

(b) Pembolehubah Kos Pelaburan Lebih Tinggi
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Keputusan ini telah ditunjukkan dalam jadual 4.5 mendedahkan bahawa skor min adalah 3.92
hingga 3.99. Perkara 'pembangunan bangunan hijau memerlukan lebih masa dan kos’ menunjukkan
skor min tertinggi dengan 3.99. Keputusan menunjukkan bahawa tidak ada responden memilih pilihan
yang tidak mencabar langsung dan cukup mencabar. Jadual 4.5 menunjukkan keputusan analisis
deskriptif ke atas kos pelaburan yang lebih tinggi.

Secara umumnya, responden merasakan ketiga-tiga isu untuk kos pelaburan yang lebih tinggi
pembolehubah adalah mencabar (71%, 77.6% dan 74.8%). Nilai purata purata antara tiga isu adalah
sangat rapat (3.92, 3.96 dan 3.99) yang bermaksud kebanyakan responden merasakan bahawa
pembolehubah ‘kos pelaburan yang lebih tinggi’ adalah mencabar dalam pelaksanaan konsep bangunan
hijau.

Jadual 3: Kos Pelaburan Lebih Tinggi

B. Kos Pelaburan yang Lebih Tinggi Tahap cabaran (%) Nilai
min
1 2 3 4 5

B.1 Kos awal bagi pembinaan bangunan hijau - - 18.7 71 10.3 3.92
adalah tinggi.

B.2 Pembinaan bangunan hijau adalah lebih mahal - - 13.1 77.6 9.3 3.96
daripada bangunan konvensional.

B.3 Pembinaan bangunan hijau memerlukan lebih - - 13.1 74.8 121 3.99

banyak pelaburan masa dan kos.
Purata skor min 3.96

(c) Pembolehubah Risiko Pelaburan

Isu 'perubahan reka bentuk mungkin membawa kepada variasi yang berbeza dan meningkatkan
keseluruhan kos projek’ menunjukkan skor min tertinggi (3.11). Jadual 4 menunjukkan keputusan
analisis deskriptif tentang risiko pelaburan. Keputusan telah ditunjukkan dalam jadual 4.5 dengan skor
min antara 2.90 hingga 3.11.

Secara umumnya, responden memilih sederhana dengan tiga isu untuk risiko pembolehubah
pelaburan (78.5%, 76.6% dan 73.8%), satu lagi (15.9%, 12.1% dan 7.5%) agak mencabar dan yang
terakhir (5.6%, 11.2% dan 18.7%) merasakan ia mencabar. Daripada keputusan ia menunjukkan
bahawa pembolehubah 'risiko pelaburan' mencapai nilai min untuk tiga isu sangat rapat.

Jadual 4: Risiko Pelaburan

C. Risiko Pelaburan Tahap cabaran (%) Nilai min
1 2 3 4 5

C.1 Risiko pelaburan akan
meningkat untuk tempoh - 15.9 78.5 5.6 - 2.90
pembayaran balik yang tidak
menentu
C.2 Pelbagai jenis penyampaian
projek akan meningkatkan risiko - 12.1 76.6 11.2 - 2.99
pelaburan.
C.3 Perubahan reka bentuk boleh
menyebabkan variasi yang berbeza - 7.5 73.8 18.7 - 3.11
dan meningkatkan keseluruhan kos
projek.
Purata skor min 3.00

(d) Pembolehubah Harga Akhir Lebih Tinggi
Keputusan yang telah ditunjukkan dalam Jadual 5 menunjukkan bahawa skor min daripada dua isu
adalah serupa (4.09). Majoriti responden memilih mencabar dan sangat mencabar (91.6% dan 90.7%)
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mengenai isu 'produk hijau, bahan, hijau teknologi dan sistem adalah kos yang lebih tinggi’ dan
‘kerumitan reka bentuk dan pemodelan kos akan meningkatkan kos akhir’. Terdapat hanya 8.4% dan
9.3% responden pilih sederhana mengenai kedua-dua isu.

Jadual 5: Harga Akhir yang Lebih Tinggi

D. Harga Akhir Tinggi Tahap cabaran (%) Nilai min
1 2 3 4 5
D.1 Produk hijau, bahan, teknologi
hijau dan sistem akan memakan kos - - 8.4 73.8 17.8 4.09
yang lebih tinggi.
D.2 Kerumitan reka bentuk dan
pemodelan kos akan meningkatkan - - 9.3 72 18.7 4.09
kos akhir.
Purata skor min 4.09

(e) Pembolehubah Kekurangan Sumber Kewangan untuk Menampung Kos Pendahuluan

Responden diberi empat isu untuk dipilih dan dinilai. Hasilnya ialah ditunjukkan dalam Jadual 6
dengan mencatatkan nilai min dari 3.09 hingga 3.44. Yang deskriptif analisis menunjukkan bahawa
responden terutamanya memilih yang sederhana dan mencabar (85%, 90.6% dan 95.3%) dengan semua
isu. Namun, isu untuk 'keupayaan kewangan kontraktor bergantung pada saiz syarikatnya' yang
ditunjukkan skor min tertinggi dengan 3.44. Sebaliknya hanya sebahagian daripada responden yang
pilih agak mencabar (13%) dalam jumlah tiga isu

Jadual 6: Kekurangan Sumber Kewangan untuk Menampung Kos Pendahuluan

E. Kekurangan Sumber Kewangan untuk Tahap cabaran (%) Nilai min
Menampung Kos Pendahuluan 1 2 3 4 5
E.1 Keupayaan kewangan kontraktor - 28 626 224 121 3.44

bergantung pada saiz syarikatnya.

E.2 Syarikat kecil mungkin menghadapi
masalah kewangan sekiranya mereka ingin - 6.5 57 336 2.8
terlibat dalam projek pembinaan hijau kerana 3.33
sokongan kewangan yang lebih kecil.
E.3 Tempoh pembayaran balik untuk
bangunan hijau adalah terlalu lama untuk - 37 841 112 09 3.09
syarikat yang mempunyai kemampuan
kewangan yang kecil.
Purata skor min 3.29

(f) Pembolehubah Kekurangan Kesedaran Awam

Keputusan yang ditunjukkan dalam Jadual 7 menunjukkan bahawa skor min adalah antara 2.74
hingga 2.84. Isu 'kurangnya kesedaran di kalangan pembeli akan menghalang minat kontraktor untuk
mendapatkan pengetahuan tentang amalan bangunan hijau’ yang ditunjukkan skor min tertinggi (2.84),
diikuti dengan isu 'pembeli sedar tentang faedah membina tenaga dan kecekapan alam sekitar bangunan
hijau” dengan skor min 2.83. Secara umumnya, majoriti responden memilih agak mencabar dan
sederhana (92.5%, 85.1% dan 83.2%) untuk tiga isu dan lain-lain ialah 7.5%, 15% dan 16.9%.

Jadual 7: Kurang Kesedaran Awam
F. Kurang Kesedaran Awam Tahap cabaran (%) Nilai
1 2 3 4 5 min

F.1. Pembeli menyedari tentang manfaat
daripada tenaga bangunan dan kecekapan - 24.3 68.2 7.5 - 2.83
persekitaran daripada bangunan hijau.
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F.2. Kesedaran masyarakat mempengaruhi - 43 42.1  13.1 1.9 2.74
permintaan untuk projek bangunan hijau.

F.3. Kurangnya kesedaran di kalangan
pembeli akan mengekang minat kontraktor - 346  48.6 15 1.9
untuk mendapatkan pengetahuan mengenai 2.84
amalan pembinaan hijau
Purata skor min 2.80

(g) Pembolehubah Kekurangan Permintaan

Nilai min tertinggi yang ditunjukkan pada 2.58 menyebut keputusan yang 'menggabungkan elemen
hijau dan teknologi ke dalam bangunan akan meningkatkan kos projek’. Dalam secara amnya,
keputusan menunjukkan bahawa majoriti responden memilih secara cukup mencabar dan sederhana
(90.6%, 98.1% dan 9602%) dengan semua isu. Berbeza, hanya terdapat (9.3% dan 1.9%) memilih untuk
tidak mencabar langsung. Apabila merujuk kepada peratusan, 9.3% responden merasakan isu
'permintaan hijau bangunan dianggap sebagai baru dan segar di Malaysia' tidak mencabar sama sekali.
Malah walaupun skor min ditunjukkan pada 2.37, ia menunjukkan bahawa isu ini tidak menjejaskan
nilai min tertinggi. Jadual 8 mengkaji tiga isu mengenai pembolehubah 'kekurangan permintaan'. Rujuk
kepada analisis dapatan, ia menunjukkan bahawa skor min antara 2.37 hingga 2.58.

Jadual 8: Kekurangan Permintaan

G. Kurang Permintaan Tahap cabaran (%) Nilai min
1 2 3 4 5

G.1. Permintaan bangunan hijau adalah
dianggap sebagai baru dan segar di Malaysia. 93 439 46.7 - - 2.37

G.2. Pembeli menganggap bahawa bangunan

hijau yang mesra alam tidak bernilai dan akan 1.9  55.1 43 - - 2.41
dikenakan kos tambahan.

G.3. Memasukkan unsur hijau dan teknologi ke

dalam bangunan akan meningkatkan kos projek. - 46.7 49.5 2.8 0.9 2.58

Purata skor min 2.45

(h) Pembolehubah Kekurangan Kepakaran

Berdasarkan dapatan, pengetahuan dan maklumat tentang bangunan hijau kerap bergantung kepada
kepakaran daripada negara maju merupakan markah tertinggi dengan nilai min 3.04. Di negara yang
lain, isu kekurangan kepakaran untuk memberi nasihat baru mencatatkan 2.87 jumlah nilai min. Secara
umum boleh disimpulkan bahawa isu-isu mengenai ilmu bergantung kepada kepakaran dari negara
maju telah dipandang serius berbanding kekurangan kepakaran untuk memberi nasihat. Secara umum,
hasilnya mendedahkan bahawa majoriti responden memilih agak mencabar dan sederhana (86%, 85%
dan 90.7%) dengan semua isu. Sebaliknya, terdapat sangat kurang responden memilih sangat mencabar
(2.7%). Jadual 9 menunjukkan penemuan terperinci mengenai kekurangan kepakaran dalam
pelaksanaan konsep bangunan hijau.

Jadual 9: Kekurangan Kepakaran

H. Kurang Kepakaran Tahap cabaran (%) Nilai min
1 2 3 4 5

H.1 Ramai pengamal pembinaan

tidak berkelayakan secara - 26.2 59.8 13.1 0.9 2.89
profesional dalam konteks isu dan

amalan lestari.
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H.2 Pengetahuan dan maklumat
mengenai bangunan hijau sering
bergantung kepada kepakaran dari - 12.1 72.9 14 0.9 3.04
negara maju
H.3 Kekurangan kepakaran untuk
memberi nasihat mengenai proses
kontrak dan tender, peraturan dan - 23.4 67.3 8.4 0.9 2.87
standard, bahan dan teknologi hijau
akan menyebabkan banyak
ketidakpastian berlaku.
Purata skor min 293

(i) Pembolehubah Kekurangan Pengetahuan Profesional

Skor min tertinggi yang ditunjukkan pada 2.77 menyebut keputusan bahawa 'kekurangan
kontraktor pengetahuan profesional tentang bangunan hijau akan menyebabkan kelewatan dan juga
meningkatkan kos permulaan projek’. Secara umum, hasil mendedahkan bahawa a majoriti responden
memilih agak mencabar dan sederhana (96.3%, 95.3% dan 93.5%) dengan semua isu. Sebaliknya,
terdapat hanya (2.8% dan 1.9%) memilih tidak mencabar sama sekali dan (3.7%, 1.9% dan 4.7%)
memilih mencabar. Jadual 10 mengkaji tiga isu yang berkaitan dengan kekurangan pengetahuan
profesional. Rujuk analisis dapatan menunjukkan bahawa skor min antara 2.07 hingga 2.77.

Jadual 10: Kekurangan Pengetahuan Profesional

. KURANG PENGETAHUAN Tahap cabaran (%) Nilai min
PROFESIONAL 1 2 3 4 5

I.1.  Kekurangan pengetahuan kontraktor

profesional mengenai bangunan hijau akan - 27.1 692 3.7 - 2.77

menyebabkan kelewatan dan juga meningkatkan

kos awal projek.

1.2. Pengetahuan yang terhad menjadikannya

sukar untuk mencapai persetujuan antara 2.8 346 60.7 1.9 - 2.62
kontraktor berpengalaman dan muda.

1.3. Kontraktor yang berpengalaman tidak
terdedah kepada masalah alam sekitar seperti
perubahan iklim, sedangkan kontraktor yang 1.9 93.5 - 4.7 - 2.07
lebih muda terdedah kepada pembinaan lestari
yang merupakan bangunan hijau di peringkat
pendidikan tinggi mereka.
Purata skor min 2.49

(i) Pembolehubah Kekurangan Pangkalan Data dan Pembolehubah Maklumat

Responden diberi tiga isu untuk diundi dan dinilai semasa dibincangkan pembolehubah mengenai
kekurangan pangkalan data dan maklumat dalam pelaksanaan hijau konsep bangunan. Daripada dapatan
dalam Jadual 11, menunjukkan bahawa min yang paling tinggi skor (2.93) menyebut tentang pembeli
menghadapi situasi kekurangan akses kepada maklumat mengenai isu tenaga dan prestasi alam sekitar
hijau bangunan. Secara umum, keputusan mendedahkan bahawa majoriti responden memilih cukup
mencabar dan sederhana (88.8%, 96.2% dan 95.3%) dengan semua isu. Dalam Sebaliknya, terdapat
beberapa yang memilih mencabar (11.2%, 1.9% dan 4.7%). di sana hanya 1.9% daripada responden
memilih untuk tidak mencabar sama sekali dengan isu 'pangkalan data dan maklumat tentang bahan
binaan hijau selalunya tidak mencukupi atau sukar untuk kontraktor untuk mentafsir dengan nilai min
yang ditunjukkan pada 2.54 dan ia menunjukkan bahawa ini isu tidak terjejas dengan skor min tertinggi.
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Jadual 11: Kekurangan Pangkalan Data dan Maklumat

J. Kurang Data Dan Maklumat Tahap cabaran (%) Nilai min
1 2 3 4 5
J.1 Pembeli menghadapi situasi kurang - 187  70.1 11.2 - 2.93

mendapat maklumat mengenai isu tenaga dan

prestasi persekitaran bangunan hijau.

J.2 Pangkalan data dan maklumat mengenai

bahan binaan hijau selalunya tidak mencukupi 1.9 439 523 1.9 - 2.54
atau sukar untuk ditafsirkan oleh kontraktor.

J.3 Maklumat tidak mencukupi mengenai
bangunan  hijau  menyebabkan  pihak - 28 67.3 4.7 - 2.77
berkepentingan tidak menyedari dan tidak
berminat untuk membuat kajian mengenainya.
Purata skor min 2.75

(k) Pembolehubah Kekurangan Teknologi

Keputusan yang telah ditunjukkan dalam Jadual 12 menunjukkan bahawa skor min ialah 3.01
hingga 3.20. Isu 'teknologi hijau biasanya lebih rumit dan lot berbeza daripada bangunan konvensional
menunjukkan nilai min tertinggi dengan 3.20. Secara umumnya, responden memilih sederhana (82.2%,
86% dan 71%) dengan tiga isu kerana kekurangan pembolehubah teknologi. Namun bagi isu ‘teknologi
hijau sukar diperolehi di negara membangun. Ia sering memerlukan teknologi hijau yang akan diimport
dari negara asing dengan nilai min 3.01 menunjukkan bahawa 7.5% responden merasakan isu ini agak
mencabar dan tidak memberikan kesan negatif terhadap pelaksanaan konsep hijau. Jadual 12
menunjukkan hasil analisis deskriptif ke atas pembolehubah ‘kekurangan teknologi’.

Jadual 12: Kekurangan Teknologi

K. Kurang Teknologi Tahap cabaran (%) Nilai min
1 2 3 4 5

K.1 Teknologi hijau biasanya

lebih rumit dan jauh berbeza - 0.9 82.2 13.1 3.7 3.20

daripada bangunan

konvensional.

K.2 Teknologi hijau sukar

diperoleh di negara

membangun. Oleh itu, - 7.5 86 4.7 1.9 3.01

teknologi hijau akan diimport
dari negara asing. (Malaysia)
K.3 Tiada kelengkapan
teknologi hijau yang lengkap - 9.3 71 15 4.7 3.15
akan mempengaruhi prestasi
bangunan hijau.
Purata skor min 3.12

() Ringkasan Purata Skor Min bagi Cabaran Isu

Rajah 1 menunjukkan secara terperinci ringkasan purata skor min untuk cabaran dalam pelaksanaan
konsep bangunan hijau. Skor min bagi setiap pembolehubah antara 2.45 hingga 4.09. Daripada analisis
mendapati bahawa harga akhir yang lebih tinggi adalah ditunjukkan sebagai skor min tertinggi (4.09)
berbanding pembolehubah lain. Melalui ini, kita tahu bahawa kawasan kajian (Selangor) telah
menghadapi cabaran ini dalam pelaksanaan konsep bangunan hijau. Manakala, skor min terendah
menunjukkan kekurangan tersebut daripada permintaan (2.45) adalah cabaran paling rendah yang
mereka hadapi.
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Purata Skor Min

KURANG TEKNOLOGI 3.12
KURANG PENGKALAN DATA DAN MAKLUMAT 275

KURANG PENGETAHUAN PROFESIONAL 249

KURANG KEPAKARAN 293

KURANG PERMINTAAN 245

KURANG KESEDARAN AWAM 2.8

KURANG SUMBER KEWANGAN UNTUK MENAMPUNG KOS PENDAHULUAN 3.29

HARGA AKHIR LEBIH TINGGI 4.09

RISIKO PELABURAN 3

KOS PELABURAN YANG LEBIH TINGGI 3.96

KEKURANGAN INSENTIF 3.05

 Purata Skor Min

Rajah 1: Pembolehubah ringkasan purata skor min bagi cabaran
4.4 Perbincangan Analisis bagi Cabaran dalam Pelaksanaan Hijau Konsep Bangunan

Cabaran peringkat tertinggi (iaitu harga akhir yang lebih tinggi & kos pelaburan yang lebih tinggi)
akan dibincangkan, diikuti dengan cabaran yang sederhana penting (iaitu kekurangan sumber kewangan
untuk menampung kos pendahuluan & kekurangan teknologi) dan cabaran yang paling tidak penting
(iaitu kekurangan pengetahuan profesional & kekurangan permintaan). Kajian ini bersetuju dengan
kenyataan yang dibuat oleh kajian lepas bahawa harga akhir bangunan hijau akan dipengaruhi oleh kos
pembinaan yang lebih tinggi. Dapatan kajian ini mendapati bahawa kontraktor Selangor bersetuju
bahawa bangunan hijau lebih mahal daripada bangunan konvensional

Kajian ini bersetuju dengan kajian yang dilakukan oleh Gundogan (2018), Balaban (2017) dan
Chan, Lee & Lee (2014) yang mana ‘kos pelaburan yang lebih tinggi’ adalah pembolehubah yang
mencabar. Kajian lepas menunjukkan kos konvensional lebih murah berbanding bangunan hijau kerana
reka bentuk dan kaedah pembinaan jauh lebih rumit dan kos yang tinggi dalam bangunan hijau. Menurut
Balaban (2017), beliau menyatakan sebab utama kontraktor itu tidak bersedia untuk melabur banyak
dalam projek hijau kerana bayaran balik tempoh adalah untuk mendambakan firma kecil dengan
sokongan kewangan yang rendah.

Kekurangan Sumber Kewangan untuk Menampung Kos Pendahuluan. Kekurangan sumber
kewangan untuk kos pendahuluan perlindungan merupakan salah satu halangan dalam melaksanakan
bangunan hijau. Kemampuan kewangan kontraktor adalah bergantung kepada saiz syarikat. Kajian ini
bersetuju dengan dapatan Samari at el (2013) kontraktor yang mana syarikat tidak mampu menampung
kos pendahuluan yang tinggi bagi projek hijau kerana kekurangan sumber kewangan

'Kekurangan permintaan' adalah cabaran peringkat kesebelas dan ia dianggap sebagai cabaran isu
tidak penting di Selangor. Zainul Abidin (2012) and Yusof & Hwang’s (2012) menyatakan bahawa
masalah kekurangan permintaan adalah kerana kuasa beli pembeli lemah tetapi tidak berkaitan dengan
kadar permintaan. Maknanya lebih prihatin pada kemampuan tetapi bukan isu permintaan. Selain itu,
menurut Zainul Abidin (2012) dan Yusof & Hwang’s (2012) mereka menyatakan bahawa harga yang
lebih tinggi akan menurun kadar permintaan dan pembeli tidak mampu membeli dengan harga yang
begitu tinggi.
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Kurangnya pengetahuan profesional dianggap sebagai isu yang tidak penting di Selangor dengan
skor min 2.49, walaupun kebanyakan kontraktor lama tidak banyak mendedahkan perkara baru
mengenai pengetahuan tentang konsep bangunan hijau. Dalam kebanyakan kes, kontraktor mempunyai
pengetahuan terhad tentang konsep bangunan hijau yang merupakan maklumat asas dan bahagian teori
sahaja (Yusof & Awang, 2012).

Penemuan menunjukkan bahawa 'kekurangan pangkalan data dan maklumat' dianggap sebagai
sederhana penting. Menurut Samari et al (2013), kekurangan pangkalan data dan maklumat bukanlah
cabaran penting dalam melaksanakan konsep bangunan hijau. Kajian ini menunjukkan bahawa
kelebihan bangunan hijau iaitu cukup untuk mengecualikan halangan ini. Dapatan kajian ini tidak
bersetuju Balaban (2017) yang menyatakan bahawa terdapat kekurangan maklumat hijau dan sukar
untuk mengakses isu hijau yang berkaitan.

5. Kesimpulan

Hasil daripada keseluruhan kajian ini telah berjaya mencapai ketiga-tiga objektif kajian yang telah
ditetapkan serta menjawab persoalan kajian yang ditimbulkan walaupun terpaksa menghadapi beberapa
kekangan serta cabaran semasa proses menyiapkan kajian ini. Walaupun terdapat beberapa kekangan,
akhirnya pengkaji berjaya mengumpul responden melebihi 30% untuk membuat perbincangan dan
memenuhi ketiga-tiga objektif kajian ini. Cabaran dalam menerapkan konsep bangunan hijau dalam
kalangan konraktor di negeri Selangor dari sudut positif dan negatif dikenalpasti. Impak negatif dari
segi kekurangan insentif, kos pelaburan yang tinggi, risiko pelaburan, harga akhir yang lebih tinggi,
kekurangan sumber kewangan untuk menampung kos pendahuluan, kurang kesedaran awam,
kekurangan permintaan, kekurangan kepakaran, kekurangan pengetahuan profesional, kekurangan
pengkalan data dan maklumat dan kekurangan teknologi yang menyukarkan kontraktor untuk membina
bangunan hijau di negeri Selangor telah dikenalpasti dan langkah yang efektif yang telah dikenalpasti
harus dijalankan agar impak negatif dapat diatasi. Oleh itu, kerjasama daripada semua pihak perlu
diperoleh untuk melengkapkan kajian ini. Keseluruhan kajian ini menepati objektif kajian serta
menjawab persoalan kajian. Melalui hasil kajian ini diharapkan dapat memberi maklumat yang berguna
dan manfaat kepada pelbagai pihak. Kajian ini juga bertujuan untuk memberi gambaran secara jelas
kepada pihak yang terlibat dan masyarakat sekitar tentang cabaran pembinaan bangunan hijau di negeri
Selangor.
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